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Znak sprawy: ZSNr2D-31/2013 Dębica dnia: 18.02.2013 r.

OGŁOSZENIE
 O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zespół Szkół nr 2 im. Eugeniusza Kwiatkowskiego
ul. Ignacego Lisa 2,
39-200 Dębica

niniejszym informuje o wyniku postępowania prowadzonego w trybie: przetarg
nieograniczony na postawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień
Publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 z późn. zm.) na dostawę mebli dla Zespół
Szkół Zawodowych w Pustkowie w ramach projektu pn. „Podkarpacie stawia na
zawodowców”

Zadanie częściowe nr 1. Dostawa szafy

Wybrano ofertę Wykonawcy:

Przedsiębiorstwo Handlowe-Usługowe "KLIMATEX" Jacek Kujawa
ul. Sienkiewicza 17D
78-100 Kołobrzeg

Cena oferty: 2 706,00 zł

Uzasadnienie wyboru:
Zamawiający wybrał najkorzystniejszą ofertę zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy, tj. zgodnie
z jedynym kryterium oceny ofert określonym w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia,
cena oferty - 100%

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Nr
oferty

Nazwa i adres wykonawcy Nazwa kryterium - liczba pkt

4 Przedsiębiorstwo Handlowe-Usługowe
"KLIMATEX" Jacek Kujawa
ul. Sienkiewicza 17D
78-100 Kołobrzeg

Cena (koszt) - 100.00 pkt
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1 Przedsiębiorstwo Handlowe "UNIGA"
ul. Rejtana 22/98
35-310 Rzeszów

Cena (koszt) - 80.01 pkt

2 Przedsiębiorstwo Zaopatrzenia Szkół
"Cezas" Sp. z o. o.
ul. Morowa 1
20-704 Lublin

Cena (koszt) – 54,18 pkt

W postępowaniu odrzucono ofertę firmy:

F.H.U Mariola Celińska - Ryniewicz
ul. Mała 10
39-460 Nowa Dęba

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust 1 pkt 2 pzp: treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji
istotnych warunków zamówienia.

Uzasadnienie faktyczne:
Wykonawca nie uzupełnił oferty o dokumenty wymagane na potwierdzenia, iż oferowane
dostawy, odpowiadają wymaganiom określonym przez Zamawiającego w specyfikacji
istotnych warunków zamówienia.

Zadanie częściowe nr 2. Dostawa 5 zestawów obejmujących  stół + 4 krzesła

Wybrano ofertę Wykonawcy:

Przedsiębiorstwo Handlowe "UNIGA"
ul. Rejtana 22/98
35-310 Rzeszów

Cena oferty: 2 306,25 zł

Uzasadnienie wyboru:
Zamawiający wybrał najkorzystniejszą ofertę zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy, tj. zgodnie
z jedynym kryterium oceny ofert określonym w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia,
cena oferty - 100%

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Nr
oferty

Nazwa i adres wykonawcy Nazwa kryterium - liczba pkt

1.  Przedsiębiorstwo Handlowe "UNIGA"
ul. Rejtana 22/98
35-310 Rzeszów

Cena (koszt) – 100,00 pkt

2 Przedsiębiorstwo Zaopatrzenia Szkół
"Cezas" Sp. z o. o.
ul. Morowa 1
20-704 Lublin

Cena (koszt) – 52,52 pkt
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W postępowaniu odrzucono ofertę firmy:

F.H.U Mariola Celińska - Ryniewicz
ul. Mała 10
39-460 Nowa Dęba

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust 1 pkt 2 pzp: treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji
istotnych warunków zamówienia.

Uzasadnienie faktyczne:
Wykonawca nie uzupełnił oferty o dokumenty wymagane na potwierdzenia, iż oferowane
dostawy, odpowiadają wymaganiom określonym przez Zamawiającego w specyfikacji
istotnych warunków zamówienia.
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